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SECUNDUS SENTENTIAE 10 (PERRY) IM CODEX CONSTANTINOPOLITANUS 35

Die griechische Handschrift Nr.35 des alten Serail in Konstantinopel ent-
hdlt auf S.3 ein Stilick, welches in den bisherigen Beschreibungen dieser Hand-
schrift’)

eines Mikrofilms iberpriift.

nicht identifiziert worden war. Ich habe die Handschrift anhand

Das Blatt trdgt oben rechts den Vermerk 3/A. Seine beschriftete Fldche
ist: ca. 9 x 17 cm. Der Text besteht aus 18 Zeilen. Was die Rechtschreibung
angeht, so handelt es sich um ein gutes Beispiel fiir fehlerhafte griechische
Handschriften. Die Schrift stammt nicht vom Schreiber der librigen Handschrift,
und es kann sein, dass diese Seite spdter geschrieben wurde als alle anderen.

Wir haben ausser der Form der Schrift keine anderen Indizien, um genau
sagen zu konnen, wann und von wem diese Seite geschrieben wurde. Die Datie=
rungsfrage kann jedoch in unserem Zusammenhang ausgeklammert werden.

Die 18 Zeilen bilden drei Abschnitte, deren erster durch einen Abstand
von den Ubrigen beiden getrennt ist. Der zweite Abschnitt f&ngt mit dem Namen
des Secundus, der dritte mit dem des Sokrates an. Den Inhalt des Textes kann
man mit dem Ausdruck ¥éyoc yvvaLudv betiteln, denn die ganze Seite ist eine
schreckliche Riige filir die Frauen.

Die beiden ersten Abschnitte des Textes sind dem Inhalt und der Formulie-
rung nach Varianten der Frage: T{ éctL yuvf) des Secundus. Der Abschnitt eins
ist gleich (mit Varianten) der Frage 10 bei Perry. (Secundus the silent Philo-
sopher. The Greek Life of Secundus. Critically edited and restored so far as
possible together with Translation of the Greek and Oriental Versions, the
Latin and Oriental Texts, and a Study of the Tradition. Ithaka. New York,
Cornell Univ. Press 1964). Ben Edwin Perry nennt in seiner Ausgabe alle
Codices und Quellen, die er zur Kenntnis nahm. Den Constantinopolitanus 35
konnte er nicht berilicksichtigen, da der Inhalt der Seite 3/A dieses Codex
unbekannt war. Der Abschnitt zwei ist gleich (mit Varianten) dem ersten
Secundus-Apophthegma bei Maximus Confessor (PG 91, Sp. 912). Der Abschnitt
drei ist eine Kombination (mit Varianten) von zwei Sokrates-Apophthegmen
bei Antonius Melissa (PG 136, Sp. 1092).

Den Text der Handschrift gebe ich hier bezliglich der Orthographie und
Akzentuierung weitgehend treu wieder und filige eine Photographie des Originals

hinzu.

1) F.Blass, Hermes 23,1888,244; A.Deissmann, Forschungen und Funde im
Serai, Berlin und Leipzig 1933,71-2; Stamatia Krawczynski, O IIOYAOAOI'OC,
(Berlin 1960) 11; Ph.Bumbulidis, Athend 67,1963/4, 107-144. Die Handschrift
ist im Jahre 1461 von Nikolaos Papamichael geschrieben (s. Deissmann).



96 Th.Vlachodimitris

T écthiv Yuvel, &vépdc énidupiov. cnvecdiduevov dewplov  maf.IT b
CNVEYELPOUEVL UEPLUVO, CUVTLEOULLEVL S&HaLVQ
Auaticuévi extdva. addepetoc énl udxnv. MOALTEALC
MOAEUWC. JLpLov MoALdvunov, ERAAwToV 90
5 pauav. A&tiddcwtov {dov dvayyalov mondv.
cenolbvéoc o @LAScopoc €poTLdeLc TL ECTAV
yuovi. &vépédc vaBdyLov. Axou TdAAL. auEPL
wviac evnédiov. BLou avdiwcnc. cnve
CTLWHEVL SUPLOUVTE. HAILULEPLVL Ciutla
10 addepetoc pdxL. TMOALTEALC TOAEUWC .

COVIAEHWUEVL EXLEVA. CNVYYELUWUEVL
acnida. cnveyLpouévn AEeva. uaALHKOC
HLLEVL culAa. Twov TMovipwv, avayyE&ov naudv,

conpdric Eav8ineLlv tnv yvapetiv ualudcunuéve

1.5 héov avtdc. €on. tplov naudv TETAYLE
ypapatwy nal meviac ual odiopévic yuvenoc.
Twv 8lov €EEonyov. ual odronevic yuvendc
EOLYTV odn lcyxica:-
7 hwouv = oluovu 11 cnVyYYELUWREVN = CUYKOLUWULEVN 15 f6ov = (&dV
16 tteviac vielleicht mevinc Abkiirzung der Endung nicht klar.

4/5 9fpanav. Das Wort gehdrt einer breiten Gruppe von Neutra an, die in
volkstimlichen byzantinischen Texten vorkommen (z.B. in CuvaEdpLov Tol TLUN-
LEvou Taddpov: TS MEPTWUAV, CTLX. 237, 4udptnuav, ctix. 266, 16 MSSwuAv,
ctix. 298, 301, 306, wie auch im Gedicht ’Twdvvou Miuratdpov, Plua Spnvn-
Tuuh elc tdV mLuEdv nal dudpectov “A6nv: 16 Bpduav, ctix. 518, TS wA&BuAv,
ctix. 254, 553 und im Gedicht ‘0O HNovAoAdyoc: nebdyeuav, ctix. 92, T3 pddnuav,
ctix. 616). Siehe fiir die ersten beiden Werke G.Wagner, Carmina graeca medii
aevi. Leipzig 1874 und St.Krawczynski, O IIOYAOAOI'OC, Akademie-Verlag, Berlin
1:9605

12 &cnibo neugriechische Nominativform statt dcnic

15 tplov statt TpLdv

15 t€tayue statt TéTevypatl

17 6lov statt 60o Genitivformen 8udv und 60wv kommen in volkstiimlichen
Texten vor. Siehe Wort bei ’Eppavouil Koiopd, AeELud HECALWVLKAC EAANVLUfic
énudsouc ypauppatelac, @cccaroviun 1977.

Der uns durch den Codex Constantinopolitanus 35 {iberlieferte Text weicht
von schon bekannten Paralleltexten mehrfach ab. Er enthilt u.a. Ausdriicke, die
in den anderen nicht vorkommen:

4 3nplov moAuvdvunov

4/5 ebdAwtov Sfpapav

5 &tuvddcwTov {dov

9 cuvectLwpévn dnpLoldtal

Das Wort &ti8dcwTtoc ist in den griechischen Lexika nicht registriert.
Hamburg Thodoris Vlachodimitris
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a) Vergil, Eclogae VIII 53—62 (P. Narm. inv. 66.362); zu Cl. Gallazzi S. 75 ff.
b) Secundus, Sententiae 10 (Perry) (Codex Constantinopolitanus 35); zu Th. Vlachodimitris S. 95 f.
c) Christliches Amulett (P. Heid. G. 1101); zu F. Maltomini S. 149 ff,
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